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W niniejszej pracy nie zajmuje sie koncepcjami, pojeciami oraz kryte-
x.. 1 kategorii pigkna i brzydoty formutowanymi przez filozoféw czy teore-
f,u w sztuki, lecz tymi, ktére funkcjonujg w spotecznych procesach wymia-
\ ! przetwarzania mfonnac_]l w réznych systemach sterowania spolecznego,
anowigc integralng czes¢ spolecznych proceséw poznaweczych czyli
ksploracyjnych.

*i ementy aksjomatycznej teorii poznania

~ Jak wynika z wykopalisk archeologicznych, ludzie poznajac zaréwno sie-
ie jak i obiekty otaczajgcego ich $wiata, starali sie przyplsywac im okreslo-
)€ oznaczenia — symbole inaczej mowigc oznaczali je symbolami. Symbole
‘:.'_' -stanowity obrazy' okreslonych obiektéw $wiata rzeczywistego lub relacji
niedzy nimi, a mialy charakter dostosowany do rodzaju zmystow ludzkich,
przy czym dominowaly symbole oddzialujgce na wzrok — czyli wizualne
(Wzrokowe) lub na stuch — czyli audialne (stuchowe), zas inne (np. doty-
owe, wechowe) graly w spolecznych procesach poznawczych stosunkowo
nniejsza role.
- Symbole wizualne podzielily sie na:
~ a) graficzne (obrazowe, ikoniczne) — na ktérych bazie powstala
P grafika, malarstwo, pismo obrazkowe wreszcie rysunek techniczny;
 b) alfanumeryczne - na ktérych bazie rozwinelo sie pismo literowe
stanowigce zapis mowy oraz logika i matematyka;
~ ¢) inne - takie jak np. gesty, mimika twarzy itp.
. Symbole audialne podzielily sie na:
- a) werbalne - na ktorych opiera sie mowa;

B
“' rozumieniu jakosciowej teorii informacji M. Mazura. Por. M. MAZUR, Jakosciowa teoria
mfbrmacﬁ Warszawa 1970.
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b) mniewerbalne, ktére z kolei mozemy podzieli¢ na: 1. tonalne — p,
ktorych bazie powstata muzyka, 2. nietonalne — np. niezwerbaliz,.
wane okrzyki sygnalizujgce bol, strach, wesotosé itp.

Powstaty tez wizualne odpowiedniki symboli audialnych — np. zapis nyt

i stow, oraz audialne odpowiedniki symboli wizualnych — np. opowiadanje
tresci reprezentacji graficznych oraz glosowe odczytywanie symboli alfan.
merycznych.

Zbior symboli nazywamy tekstem.

Symbole mogg oznaczac¢ jakis jeden konkretny obiekt — np. portret okre.
slonego czlowieka lub jego numer ewidencyjny (np. pesel), albo tez oznaczag
caly zbior obiektow czy tez dowolny obiekt nalezgcy do danego zbioru —
w tym wypadku mamy do czynienia z oznaczaniem pojecia (np. pojecie
cztowiek oznacza dowolnego przedstawiciela naszego gatunku). Rozwdj pojec
taczy¢ sie musial z rozwojem umiejetnosci myslenia abstrakcyjnego, ktore
doprowadzilo do powstania logiki i matematyki, a dalej cybernetyki i meta-
cybernetyki® oraz zwigzanych z nimi grafoanalitycznych metod badania rze-
czywistosci.

Aksjomatyczna teoria poznania — ktorg w skrocie nazywac bedziemy
eksploracjonizmem i oparta na niej konstrukcja nowoczesnej nauki, opie-
ra si¢ na pojeciach pierwotnych, ktorych nie definiujemy, zas ich znacze-
nie przyjmujemy za oczywiste. Pojecia pierwotne oznaczaé bedziemy symbo-
lami slownymi lub grafoanalitycznymi. Poniewaz znaczenie poje¢ pierwot-
nych moze by¢ réznie przez réznych ludzi rozumiane, zatem majac na uwa-
dze dgzenie do jednoznacznosci naukowego przekazu informacji postuluje
sig, aby tych poje¢ pierwotnych bylo jak najmnie;j.

System poje¢ aksjomatycznej teorii poznania i oparty na niej system po-
je¢ naukowych, mozna zbudowaé¢ wychodzgc z trzech nastepujgcych pojeé
pierwotnych:

1. obiektu elementarnego, ktéry oznaczamy symbolem 0, (gdzie in-

deks i oznacza identyfikator obiektu — np. jego numer lub oznaczenie
literowe),

2. relacji, ktérg oznaczamy 7, (gdzie % oraz s oznaczajg identyfikatory
obiektow elementarnych, miedzy ktorymi relacja wystepuje),

3. zbioru, ktéry oznaczamy nawiasem, w ktérym wpisujemy obiekty
lub relacje nalezgce do tego zbioru: zbiér obiektéw elementarnych
oznaczamy (0,0,,...,0,), zas§ zbiér relacji miedzy nimi
(BisBa s Bims Bops Bogsenes Byys o eslyyy ) TOZNA teZ stosowaé inne alterna-
tywne oznaczenia zbioru obiektow: 0, (gdzie indeks i przybieraé¢ moze
dowolng z wartosci 1,2,...,n) zas zbioru relacji miedzy nimi: 7, (gdzie

zarowno indeks & jak i indeks s przybiera¢ mogg dowolna z wartosci
1,2,...,n). Zbiory w odré6znieniu od ich elementéw oznaczaé bedziemy

2 Por. J. KOSSECKI, Metacybernetyka i jej rola w nowoczesnej nauce, , PHAENOMENA”, Tom 12
Kielce 1995, s. 55-74.
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duzymi literami: zbior obiektow elementarnych oznaczymy O, zas

zbior relacji miedzy nimi R.

; Oblektow elementarnych nie dzielimy na mniejsze czesci. Przy rozwig-

ywaniu konkretnego problemu okreslamy co bedziemy traktowaé jako

ekty elementarne, jakie zbiory tych obiektéw i jakie relacje miedzy nimi

sedziemy badaé. Np. w fizyce czastek elementarnych jako obiekty elemen-
ne traktujemy wiasnie te czgstki, badajgc ich zbiory i fizykalne relacje

niedzy nimi; w demografii jako obiekty elementarne traktujemy ludzi, ba-

ge ich zbiory oraz ilosciowe relacje miedzy nimi. Wérod wszelkich rodza-

ow relacji wyrozniamy relacje pierwotne, ktore lezg u podstaw wszelkich

spolecznych procesow poznawczych (eksploracyjnych).

- Relacje pierwotne to takie, ktorych nie definiujemy, lecz przyjmujemy

jako oczywiste. Wyrozniamy cztery tego rodzaju relacje:

- 1. przynaleznos¢ do zbioru — ktorg oznaczamy symbolem €,

2. brak przynaleznosci do zbioru - ktorg oznaczamy symbolem ¢,

3. tozsamosé, ktorg oznaczamy symbolem =,

4. brak tozsamosci, ktéry oznaczamy symbolem .

Relacje powtarzalne, tzn. takie, ktore wystepujg nie jeden, lecz wiele ra-

2y, nazywac bedziemy relacjami ogélnymi. Natomiast aksjomatami na-

‘zywac bedziemy relacje ogolne, ktore przyjmujemy jako oczywiste.

~ Postugujgc sie podanymi wyzej pojeciami pierwotnymi i relacjami pier-

- wotnymi, mozemy sformulowaé nastepujgce aksjomaty stanowigce podstawe

ekplorac_]omzmu

1. dowolny obiekt elementarny 0, jest tozsamy z samym sobg, co zapi-

sa¢ mozemy symbolicznie 0, = 0,;

2. dowolny obiekt elementarny o, nie jest tozsamy z zadng dowolng re-
lacja r.,, co zapisa¢ mozemy symbolicznie 0, $r rss

3. dowolna relacja r, jest tozsama z samg sobg, co zapisa¢ mozemy
symbolicznie ¥, =r1,;

4. dowolna relacja r, nie jest tozsama z zadnym dowolnym obiektem
elementarnym 0,, co zapisa¢ mozemy symbolicznie r, b$oa.

5. dowolny obiekt elementarny 0, (gdzie indeks @ moze przybierac¢ do-
wolng z wartosci 1,2,...,n) nalezy do zbioru obiektow elementarnych
O, co zapisa¢ mozemy symbolicznie 0, €O ;

6. dowolny obiekt elementarny o, nie nalezy do zbioru relacji R, co za-
pisaé¢ mozemy symbolicznie 0, € R ;

7. dowolna relacja r,, (gdzie zaréwno indeks a jak i indeks b przybierac
mogg dowolng z wartosci 1,2,...,n) nalezy do zbioru relacji R, co zapi-
sa¢ mozemy symbolicznie r, € R ;

8. dowolna relacja r, nie nalezy do zbioru obiektow elementarnych O,

co zapisa¢ mozemy symbolicznie 7, € 0.
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Istote powyzszych osmiu aksjomatéw mozemy stresci¢ nastepujgcyy,
zdaniem:

obiekty elementarne nalezg do zbioru obiektéw elementarnych i nie pj.
lezg do zbioréw relacji, zas relacje nalezg do zbioru relacji i nie nalezg
zbioru obiektow elementarnych.

Mozemy tez rozpatrywaé wiecej niz jeden zbiér obiektow elementarnych,
i relacji miedzy obiektami elementarnymi nalezgcymi do tych zbiorgy
W takim wypadku zbiory te oznaczaé¢ bedziemy kolejno duzymi literam;
X, Y,..., ktére wystgpowac bedg jako dodatkowe indeksy (w indeksach uzy.
wamy matych liter) przy oznaczeniach zarowno obiektow elementarnych jak
i relacji pomiedzy nimi: obiekty elementarne nalezace do zbioru X oznacza¢
bedziemy o, (gdzie indeks i przybiera¢ moze dowolng z wartosci 1,2,... n)

zas zbior tych obiektow oznaczymy O, relacje pomiedzy nimi oznaczymy G

(gdzie zaréwno indeks k& jak i mdeks s przybiera¢ mogg dowolng z wartosci

1,2,...,n), zas zbiér tych relacji oznaczymy R ; obiekty elementarne nalezace
X

do zbioru Y oznaczaé¢ bedziemy 0, (gdzie indeks j przybiera¢ moze dowolng

z wartosci 1,2,...,m), zbior tych obiektow oznaczymy (), relacje pomiedzy
y
nimi i (gdzie zarowno indeks [ jak i indeks p przybiera¢ moga dowolng
z wartosci 1,2,...,m), za$ zbiér tych relacji oznaczymy R .
y

Jezeli wszystkie obiekty elementarne nalezgce do zbioru X sg tozsame
z obiektami elementarnymi nalezgcymi do zbioru Y, woweczas biorge pod
uwage aksjomaty 1) i 5) mozemy stwierdzic, ze te zbiory s tozsame, co mo-
Zemy zapisac:

(1) X=Y

Jezeli relacje miedzy obiektami elementarnymi nalezgcymi do zbioru X
sg takie same jak relacje miedzy obiektami elementarnymi nalezgcymi do
zbioru Y, wowczas na podstawie aksjomatow 3) i 7) mozemy napisac:

(2)... xTab=ylab = Tap
Relacje réwnos$ci oznaczong znakiem ,=" zamiast relacji tozsamosci

—t1]

oznaczonej znakiem ,,.=" wprowadzamy tu dla zaznaczenia, ze rozwazane re-
lacje wystepuja miedzy obiektami elementarnymi nalezacymi do réznych
zbiorow, ktore nie muszg byé tozsame; mozna jg tez traktowaé jako dodatkowa
relacje pierwotng, ktéra zachodzi¢ moze miedzy relacjami. Analogicznie za-
miast relacji pierwotnej braku tozsamosci oznaczonej symbolem =P wprowa-
dzi¢ mozemy relacj¢ pierwotng nieréwnosci oznaczong symbolem ,#”.
Relacje miedzy obiektami elementarnymi nalezgcymi do réznych zbiorow
oznaczymy dwoma indeksami odpowiadajgcymi oznaczeniom tych zbiorow:
w wypadku rozpatrywanych dwéch zbioréw oznaczonych odpowiednio lite- 4
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mi X, Y relacje te oznaczymy ol (8dzie indeks u przybieraé¢ moze warto-
i 1,2,...n, zas indeks w przybieraé moze wartosci 1,2,...,m).
~ Mozemy tez rozpatrywaé zbiér dwu lub wiecej zbioréw X)Y,..., w takim

iorze oprocz relacji miedzy ich elementami mamy jeszcze relacje miedzy
iorami, ktére oznaczamy odpowiednio R,..., zbiér tych relacji oznaczamy
xy

- Postugujac sie pojeciami pierwotnymi i relacjami pierwotnymi formutu-
my definicje pojeé¢ niepierwotnych (mozna je ewentualnie nazywac po-
giami zlozonymi), ktére polegaja na okresleniu przynaleznosci danego ro-
jaju pojecia do okreslonych zbioréw (przynaleznosci do poszczegolnych
pioréw bedziemy nazywaé cechami) lub tez okre§laniu zbioréw skladajg-
ch si¢ na dane pojecie. Np. definicje klasyczne polegaja na okresleniu
zynaleznosci obiektow lub relacji danego rodzaju — ktére oznaczymy e — do
wu zbiorow (okresleniu dwéch cech definiowanego obiektu), z ktorych jeden
naczymy litera X, zas drugi literg Y. Przy tych oznaczeniach definicja kla-
ezna moze by¢ symbolicznie zapisana w nastepujacy sposéb:

eecX
ecY

p. jezeli X bedzie oznaczaé zbiér prostokatéw, zas Y zbiér figur geome-
yeznych o bokach réwnych, wowezas klasyczna definicja pojecia kwadratu
ktory w tym wypadku oznaczymy e — bedzie okreslaé go jako prostokat
bokach réwnych®.

- Definicje nieklasyczne polegaja na okresleniu przynaleznosci danego ro-
zaju obiektéw e do wiecej niz dwu zbioréw (okresleniu wiecej niz dwéch
ech definiowanego obiektu), przy czym zbiory te oznaczymy odpowiednio
,Y,Z,..., co mozemy zapisaé¢ symbolicznie w nastepujacy sposob:

+

eeX
et
ec’

pojecie odpowiedniego kandydata do pracy w danym przedsigbiorstwie
lozemy zdefiniowaé jako czlowieka w okreslonym przedziale wieku, posia-
djacego odpowiednie wyksztalcenie, praktyke itd.%.

By

A .
Ly

#aproponowane tu pojecie definicji klasycznej jest pewnym uogélnieniem pojecia tradycyjne-
80 uzywanego w logice.

Jefinicja klasyczna jest wystarczajaca dla potrzeb nauk scistych, natomiast w naukach hu-
Mmanistycznych nie wystarczy i wieksze zastosowanie ma tu definicja nieklasyczna.
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Przy pomocy podanych wyzej poje¢ i relacji mozemy okresla¢ rozne bar-
dziej zlozone pojecia i operacje na zbiorach, ktorych badaniem zajmuje sie
teoria mnogosci.

Zbiér (,0,.1.)= ((x),lf) obiektow elementarnych o (gdzie indeks ;
przybiera¢ moze dowolng z wartosci 1,2,...,n) oraz wszystkich relacji miedzy
nimi 7, (gdzie zaréwno indeks & jak i indeks s przybiera¢ moga dowolng
z wartosci 1,2,..,n) nazywamy systemem i oznaczamy (O, R)=S,, gdzie

x jest oznaczeniem danego systemu. Zbior wszystkich obiektow elementar-
nych o, nazywamy substancja systemu S, natomiast zbiér wszystkich

relacji ,7,, strukturg tego systemu.
Zbior systemow (SI,Sy,.,,) nazywamy nadsystemem i oznaczamy

(800 yore) B0 za$é systemy, z ktorych sie sklada, nazywamy jego pod-
systemami; zbiér relacji miedzy tymi podsystemami (R,...)= R nazy-
xy 5§ QI

wamy struktura nadsystemu, za$ zbior skiadajacy sie ze wszystkich
obiektow elementarnych (0,0,...) nalezacych do tych podsystemoéw, nazy-
Xy

wamy substancjg nadsystemu. Oczywiscie kazdy z podsysteméw ma swo-
ja substancje i strukture.

Jezeli mamy zbiér relacji .7, miedzy obiektami elementarnymi dowol-
nego zbioru X, wowczas relacje .7, € R nazywamy informacjami i ozna-

czamy I, (gdzie zaréwno indeks a jak i indeks b przybiera¢ mogg dowolng
z wartosci 1,2,...,n). Inaczej mozna to sformulowaé¢ w nastepujacy sposob: re-
lacje miedzy obiektami elementarnymi tego samego dowolnego zbioru X na-
zywamy informacjami oznaczajac je ./, (gdzie a oraz b to indeksy obiek-
téw elementarnych miedzy ktorymi relacja-informacja wystepuje).

Informacje naleza do systeméw stanowigc elementy ich struktury. W ja-
kosciowej teorii informacji’ przyjelo sie uzywanie sformulowania, ze infor-
macje sg zawarte w okreslonym zbiorze obiektow elementarnych.

Biorac pod uwage wyrazenie (2) mozemy stwierdzi¢, ze informacje nale-
zace do réznych zbioréw oznaczonych odpowiednio X,Y moga by¢ rowne, co
zapisujemy:

(5) .rch=y cd =[cd
Jezeli mamy dwa zbiory oznaczone odpowiednio literami X, Y, wowczas

relacje miedzy obiektami elementarnymi nalezgcymi do roznych zbiorow
(oznaczone wyzej symbolem 7, ) nazywamy kodami i oznaczamy x},K .

5 Pworcs jakosciowej teorii informacji jest polski cybernetyk Marian Mazur, zaproponowans
przez niego terminologie stosujemy w niniejszej pracy. Por. M. MAZUR, Jakoéciowa teoria
informacji, Warszawa 1970.
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Inaczej mozna zdefiniowaé kody jako nie bedace informacjami relacje 7,

‘miedzy obiektami elementarnymi zbioru (X,Y) zlozonego z wszystkich obiek-
;téw elementarnych obu tych zbioréw, i oznaczy¢ je symbolicznie:

r.=. K, gdzie r.e. 1,

,. xy uw T xy xy uw x
1,

’)"“J

Podane wyzej definicje informacji i kodow mozna uogélni¢ na przypadek
relacji miedzy wielu zbiorami (nadsystemami), przy czym zamiast obiektow
elementarnych i relacji, migdzy nimi wystepowac beda zbiory i relacje mie-
‘dzy tymi zbiorami. W zwigzku z tym mozemy sformulowac¢ nastepujace
hothe ogolne definicje: relacje miedzy elementami tego samego zbioru na-
zywamy informacjami, zas relacje miedzy elementami réznych zbioréw
‘nazywamy kodami (elementami mogg tu byé zaré6wno obiekty elementarne
jak i zbiory tych obiektow). Jezeli np. mamy jeden zbiér X odlegtosci miedzy

ymi miejscowosciami w terenie oraz drugi zbior Y odpowiadajacych im
‘odleglosci na mapie, wowczas stosunki tych odleglosci beda informacjami,
zas skala mapy bedzie kodem.
- Elementy zbioru, miedzy ktérymi wystepujg relacje-informacje nazy-
wamy komunikatami.
- Jezeli poszukujemy informacji zawartych miedzy elementami zbioru X,
- woéwczas elementy tego zbioru nazywamy oryginalami.
Do znalezienia poszukiwanych przez nas informacji mozemy wykorzy-
staé¢ zbiér Y, ktory posiada taka samg strukture jak zbiér X — wowczas ele-
‘menty tego zbioru nazywamy obrazami.
: Kody w tym wypadku bedg relacjami miedzy oryginatami a obrazami.
W omawianym wyzej przykladzie oryginalami bedg odleglosci miedzy
réznymi miejscowosciami w terenie, zas obrazami odpowiadajgce im odlegto-
‘§ci na mapie.
- Przetwarzanie oryginaléw w obrazy i obrazéw w oryginaly jest prze-
twarzaniem komunikatéw, kody okreslajg sposob tego przetwarzania.
Natomiast przetwarzanie informacji zawartych miedzy elementami zbioru
- oryginalow w informacje zawarte miedzy elementami zbioru obrazow, nazy-
wamy informowaniem.
~ Znajgc oryginaly i kody mozna okresli¢ (znalez¢) obrazy — proces ten na-
zywamy kodowaniem.
~ Znajac oryginaly i obrazy mozna okresli¢ kody — operacje te nazywamy
wykrywaniem kodu.

Znajac obrazy i kody mozna okresli¢ oryginaly — operacje te nazywamy

_jl_lekodowaniem.
: W naszym przykladzie kodowaniem bedzie sporzgdzanie mapy terenu
- w okreslonej skali, natomiast dekodowaniem znajdowanie odpowiednich od-
- cinkéw w terenie na podstawie mapy.
Jezeli przetwarzanie oryginaléw w obrazy odbywa si¢ bez zmiany infor-
" macji — tzn. jezeli informacje zawarte miedzy elementami zbioru obrazow sg

X
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takie same jak informacje zawarte migdzy elementami zbioru oryginalow,
wéwezas mamy do czynienia z informowaniem wiernym, czyli transin.
formowaniem. Jest ono opisane wyrazeniem (5).

Transinformowanie jest réwnoznaczne z przenoszeniem informacji bez
ich znieksztalcania.

W omawianym przykladzie mapy, z informowaniem wiernym czyli tran-
sinformowaniem bedziemy mieli do czynienia wowczas, gdy stosunki odle-
gloéci na mapie bedg takie same jak stosunki odpowiednich odleglosci w te-
renie®.

Informowanie wierne mozemy nazwaé informowaniem prawdziwym,
za$ informacje zawarte w zbiorze obrazéw, ktore sg takie same jak informa-
cje zawarte w zbiorze oryginatlow nazywamy informacjami prawdziwymi.
Prawda jest to stosunek informacji zawartych w zbiorze obrazow do infor-
macji, zawartych w zbiorze oryginalow wystepujacy w informowaniu wier-
nym czyli transinformowaniu.

Jezeli przetwarzanie oryginaléw w obrazy odbywa si¢ w taki sposob, ze
informacje zawarte miedzy elementami zbioru obrazow nie sj takie same
jak informacje zawarte miedzy elementami zbioru ory%i_naléw, wowczas
mamy do czynienia z informowaniem znieksztalconym'.

Informowanie znieksztalcone mozemy nazwaé¢ informowaniem fal-
szywym (w nastepnym rozdziale omowimy jeszcze pojecie informowania
pozornego — czyli pseudoinformowania, ktére jest specyficzng odmiang in-
formowania znieksztalconego), zas informacje zawarte w zbiorze obrazow,
ktére sa rézne niz informacje zawarte w zbiorze oryginalow nazywamy
informacjami falszywymi. Falsz jest to stosunek informacji zawartych
w zbiorze obrazéw do informacji zawartych w zbiorze oryginatow wystepuja-
cy w informowaniu znieksztatconym.

Ocena prawdziwosci lub falszywosci informacji stanowi najogolniejszy
cel proceséw przetwarzania informacji, ktére sa zasadnicza czescia procesow
eksploracyjnych.

Jezeli jako obiekty elementarne potraktujemy pewne stowa-pojecia i ba-
daé bedziemy relacje pomiedzy nimi, przy czym oprocz podanych wyzej rela-
cji pierwotnych wprowadzimy jeszcze dwie: lub oznaczong symbolem ,,\V”
oraz i oznaczong symbolem ,,A”, a nastepnie rozpatrywac bedziemy systemy
ztozone z tych stow i relacji pomiedzy nimi — nazywajac je zdaniami,
przyjmujac dalej pewien zbiér zdan jako ten, w ktorym zawarte sa informa-
cje prawdziwe, wowczas badaniem prawdziwosci informacji zawartych w in-
nych zdaniach w oparciu o informacje zawarte w powyzszych zbiorach zdan
uznanych za prawdziwe, zajmuje si¢ logika.

Jezeli wprowadzimy kolejne pojecie pierwotne — mianowicie wielkos¢,
woéwezas oprocz wymienionych wyzej szesciu relacji pierwotnych ,€”, ,,&",
=" . F ="  #” dochodzi nam jeszcze jedna, ktérg oznaczamy ,<”, jezeli
dwie wielkosci a oraz b sg polaczone tg relacja:

® Por. J. KOSSECKI, Cybernetyczna analiza systeméw i procesow spolecznych, Kielce 1996,
s. 48-50
: 8

7 Por. tamze, s. 50.
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. oznacza to, ze wielkosé a jest mniejsza niz wielkoéé b. Badaniem tych relacji
zajmuje sie matematyka w tradycyjnym tego slowa znaczeniu. Poszczegol-
- nym wielkosciom przyporzadkowuje sie w odpowiednim porzagdku liczby.
. Wielkosci opisywane przez liczby s3 specjalnym rodzajem relacji, ktore okre-
 glamy poréwnujac ze sobg rézne obiekty i ich zbiory. Bez poréwnania co
- najmniej dwu obiektow lub dwu ich zbioréw nie jest mozliwe okreslenie tych
relacji.

. Z kolei jezeli wprowadzimy kolejne trzy pojecia pierwotne: odleglosé,
ezas i mase®, oraz miary ich wielkosci — odpowiednio centymetr (lub metr),
~sekunde i gram, wowczas bedziemy badaé obiekty energomaterialne i relacje
- miedzy nimi.

~ Przy opisie obiektéw energomaterialnych podajemy ich mase oraz poto-
- Zenie w przestrzeni i w czasie. W wypadku zlozonych obiektéw energomate-
' rialnych — czyli systeméw — musimy jeszcze podaé ich strukture.

. Badaniem relacji miedzy energomaterialnymi obiektami elementarnymi
i ich zbiorami zajmuje sie fizyka, cybernetyka i metacybernetyka. Zasadnicze
- znaczenie ma przy tym badanie specjalnych relacji zwanych zwiazkami
| przyczynowymi (jest to kolejny rodzaj relacji pierwotnych). Fizyka bada
. zwigzki przyczynowe miedzy poprzednimi i nastepnymi (w czasie) stanami
' obiektow energomaterialnych, cybernetyka zwigzki przyczynowe miedzy
- pewnymi stanami nastepnymi, nazywanymi celami i poprzednimi — inaczej

- méwigc bada procesy sterowania zmierzajace do okreslonych celéw (w proce-
'sach fizykalnych pojecie celu nie wystepuje)*, wreszcie metacybernetyka
‘stanowi synteze fizyki i cybernetyki.

. Badaniem proceséw fizykalnych i proceséw sterowania w organizmach
' Zzywych zajmujg sie nauki biologiczne. Organizmy zywe — ktére sg przedmio-
tem badan w naukach biologicznych sa systemami autonomicznymi, przy
C: system autonomiczny - zgodnie z definicjg M. Mazura — jest to taki
system, ktéry ma zdolnosé do sterowania sie i moze przeciwdzialaé utracie
tej swojej zdolnosci; albo Inaczej méwigc, jest swoim wlasnym organizatorem
i steruje sie we wiasnym interesie’.

~ Specjalny — ze wzgledu na charakter swych celéw — rodzaj systeméw au-
tonomicznych stanowig ludzie i ich zrzeszenia — ktorych badaniem zajmuje
- sig cybernetyka spoteczna®. Ludzie jako cybernetyczne systemy autonomicz-
‘ne tym roznig sie od innych organizméw zywych, ze dominujgcymi celami
ich dzialan sterowniczych mogg byé inne niz czysto witalne (zwigzane z dg-

"h Ogélna teoria wzglednoéci ttumaczy zjawiska grawitacyjne wlasnoéciami geometrycznymi
- zakrzywionej czasoprzestrzeni, ostatnio zas rozwija sie kwantowa teoria geometrii.

* * Cho¢ Jest do pomyslenia fizyka z pojeciem celu, czego przyktadem moze by¢ zasada antro-
. piczna w kosmologii, w swych mocnych sformulowaniach, jak to jest u Wheelera, Tiplera
. iin. (przypis redaktora).

. Por. M. MAZUR, Cybernetyka i charakter, Warszawa 1976, s. 163.

% por. J. KOSSECKI, Cybernetyka spoleczna, Warszawa 1981.
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zeniem do podtrzymania zycia, przekazania Zycia, wlasnej dominacji w stg.
dzie i dominacji swego stada nad innymi) cele — np. etyczne, ideologiczne.

Podane wyzej pojecia ogolnej jakosciowej teorii informacji odnoszg sie dq
obiektéw i relacji zaréwno abstrakeyjnych — tj. takich, ktérym nie przyp;.
sujemy masy ani energii — jak tez energomaterialnych, ktorym mase
i energie przypisujemy. W zwigzku z tym, wszelkie relacje — zarowno infor-
macje jak i kody — mozemy podzieli¢ na abstrakcyjne i energomaterial.
ne; podzial ten przedstawia nastepujacy schemat:

RELACJE
(Informacje, kody)

2

ABSTRAKCYJNE ENERGOMATERIALNE

Tradycyjne pojecie informacji — stosowane zarowno w ilosciowej jak
i wartosciowej teorii informacji — wedlug powyzszego podziatu odpowiada po-
jeciu informacji abstrakcyjnej.

W rzeczywistosci nie znamy przekazywania i przetwarzania informacji
bez przekazywania i przetwarzania energomaterii i na odwrot.

Przekazu informacji nie mozna rozpatrywa¢ w oderwaniu od obiektow,
ktére informacje przekazujg i obiektéw, ktore je odbieraja. Jezeli obiektami
tymi sg ludzie, lub inne systemy autonomiczne, wowczas oceng prawdzi-
wosci informacji zajmuje sie psychocybernetyczna teoria informacji
i socjocybernetyczna teoria informacji oraz zwigzana z nimi teoria po-
znania''.

7 punktu widzenia wykorzystania informacji, przez systemy autono-
miczne, mozemy je podzieli¢ na:

e informacje poznawcze (bierne), ktérych uzyskanie przez system
autonomiczny nie powoduje przeptywu energomaterii w formie jego
reakcji (oddzialywan na otoczenie);

e informacje decyzyjne (czynne), ktorych uzyskanie przez system
autonomiczny powoduje przeplyw energomaterii w formie jego reak-
cji (oddzialywan na otoczenie).

System, ktéry jest zrédtem informacji poznawczych nazywamy informa-

torem'”.

_Twierdzenia s3 to informacje zawarte w zbiorze obrazow. Twierdze-
nia prawdziwe s to informacje zawarte w zbiorze obrazow takie same jak
informacje zawarte w zbiorze oryginatow.

11 por. J. KOSSECKI, Metacybernetyczna teoria poznania, (w:) Miscellanea Philosophica, Rok 2,
No 3, 5/1998, s. 195-208.

12 por. J. KOSSECKI, Relacja ,Prawda — falsz” w ilosciowej i jakosciowej teorii informacjn GW:)
THE PECULARITY OF MAN, vol. 6, Warszawa—Kielce 2001, s. 349-386.
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- Do sprawdzania prawdziwosci twierdzen — czyli ustalania zgodnosci in-
formacji zawartych w zbiorach obrazéw z informacjami zawartymi w zbio-
rach oryginalow — sluzg procedury - czyli procesy - dowodowe (dowo-

dz nie) ktorych podstawg sa dowody czyli zbiory komunikatéw zawiera-

e poszukiwane informacje; dzielimy je na: a) dowody bezposrednie,
ktore sg elementami oryginaléw, b) dowody posrednie, ktére sg elemen-
bami obrazow. (...)"%%,

- Procesy dowodowe polegajgce na badaniu oryginaléw nazywamy empi-
rycznymi, zas polegajace na badaniu obrazéw — teoretycznymi.
" - Twierdzenia ogélne sg to informacje zawarte w wielu zbiorach orygi-
alow — czyli powtarzalne. Im meksza jest liczba zbiorow, w ktorych zawar-
Jest dana informacja, tym mocniejsze jest twierdzenie.

wINauka bada informacje (relacje):

 a) ogdlne, czyli wystepujace w wielu zbiorach oryginalow (inaczej mo-

-‘_ wigc typowe, powtarzalne),

b) intersubiektywnie komunikowalne, czyli mozliwe do zakodowa-
nia (zawarcia) w zbiorach obrazéw wystepujacych w ludzkiej pamie-
ci — wewnetrznej lub zewnetrznej,

¢) sprawdzalne, czyli takie, ktorych prawdziwosé mozna sprawdzié
przy pomocy omowionych wyzej procedur dowodowych.

Twierdzenia naukowe, to informacje ogélne zawarte w zbiorach obrazéw.

Naukowe procedury dowodowe, to sprawdzanie prawdziwosci twier-

dzen naukowych.
~ Teoria, to zbiér twierdzen.
Teoria naukowa, to zbiér informacji ogélnych zawartych w zbiorach

obrazow — czyli zbior twierdzen naukowych.

Twierdzenia naukowe, ktére przyjmujemy bez dowodu nazywamy ak-

sjomatami naukowyml

stwierdzono’

e
-

O mocnej teorii méwi¢ mozemy woéwczas, gdy zawiera ona nie tylko in-
formacje znane z empirii — czyli stwierdzone w zbiorach oryginaléw, ale

yniez i takie, ktorych jeszcze w zbiorach oryginaléw nie stwierdzono; ina-
] méwigc mocna teoria nie tylko zawiera infonnacje znane juz z doswiad-

nia, ale po4zwala przewidywac takie, ktorych jeszcze doswiadczalnie nie
1

Twérca polskiej szkoly cybernetycznej Marian Mazur wyréznit trzy wiel-
le dziedziny procesow zdobywania informacji poznawezych — ktére nazy-
amy procesami eksploracyjnymi — w spoleczenstwie jako wielkim sys-

temie autonomicznym: sztuke, filozofie i nauke. Roznig sie one od siebie —
edlug M. Mazura — relacjg wobec twierdzen ogélnych i procedur dowodo-

ch co pokazuje tablica 1.

'1"; J. KOSSECKI, Elementy nowoczesnej wiedzy o sterowaniu lud#mi, Kielce 2001, s. 161.

J KOSSECKI, Metacybernetyczna teoria poznania, (w:) Miscellanea Philosophica, Rok 2, No. 11
. 3 5/1998, s. 195-208.

L/
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Tablica 1. Dziedziny ludzkiego poznania.
Dziedzina Twierdzenia ogélne Procedury dowodowe
Sztuka nie zawiera nie zawiera
Filozofia zawiera nie zawiera
Nauka zawiera zawiera

Sztuka jest najstarsza dziedzing ludzkiego poznania'®, nie zawiera ona
zadnych twierdzen ogélnych ani procedur dowodowych. Filozofia Jjest milod-
sza niz sztuka, zawiera ona twierdzenia ogolne, natomiast nie zawiera pro-
cedur dowodowych — zamiast nich wystepuje w niej powotywanie sie na au-
torytety. Najmlodsza historycznie dziedzing ludzkiego poznania Jjest nauka,
ktora zawiera twierdzenia ogdlne i procedury dowodowe (ciggle doskonalo-
ne). M. Mazur podkreslal, ze w nauce wystepuja tylko twierdzenia i proce-
dury dowodowe, tam za$, gdzie zaczynaja si¢ autorytety konczy sie nauka
1 zaczyna filozofia.

Mazurowskie rozréznienie sztuki, filozofii i nauki wymaga pewnego ko-
mentarza. Skoro nauka zawiera tylko twierdzenia ogélne i procedury dowo-
dowe, to zrozumiale jest, ze poznanie naukowe jest w stosunku do filozofii
i sztuki ograniczone, gdyz dotyczy tylko tego, co na danym etapie rozwoju
mozna wyrazi¢ w formie twierdzeh ogélnych i udowodnié. To oczywiscie nie
wystarczy wielu ludziom (w tym réwniez samym naukowcom), dlatego siega-
Jja oni po wiedze, ktérej nie da sie udowodnié (na danym etapie rozwoju na-
uki), jezeli ta wiedza bedzie wyrazona w formie twierdzen réwnie 0golnych
jak naukowe, wowczas bedzie to filozofia. Twierdzenia filozoficzne mogg by¢
traktowane jako poglady gloszone przez ich autoréw lub zwolennikéw, przy
czym autorytet autor6w ma tu duze znaczenie. Filozofia jest metadziedzing
w stosunku do nauki, moze jg wyprzedzaé i inspirowaé, kazdy naukowiec
zaklada jakies twierdzenia filozoficzne, ktére traktuje jako aksjomaty na-
ukowe. Filozofia jest wiec zrodlem aksjomatow naukowych. Niektore twier-
dzenia filozoficzne mogg zosta¢ udowodnione i wowezas stajg sie one ele-
mentem nauki, przestajgc byé pogladami, ktére mozna przyjmowac jako
prawdziwe lub nie.

Podobnie jak poznanie naukowe réwniez poznanie filozoficzne moze nie
wystarczy¢ wielu ludziom, gdyz jest ono ograniczone do tego, co mozna wy-
razi¢ w formie twierdzen ogélnych. Dlatego tez ludzie od wiekéw siegali po
sztuke jako narzedzie poznania o wiele szerszego i glebszego (choé moze
mniej precyzyjnego) niz poznanie naukowe czy nawet filozoficzne, gdyz nie
jest ono ograniczone formalnymi wymogami ogolnosci, ani tez koniecznoscig
przeprowadzania procedur dowodowych, ktérych nikt od artystow nie wy-
maga. Przedstawiajg oni tylko swojg wizje rzeczywistosci i przekazujg takze
informacje unikalne nie za$ koniecznie ogolne. Sztuka jest metadziedzing

e Wedlug A. Wiercifiskiego muzyka, Jjako najtatwiejsza w odbiorze, wyprzedzala inne rodzaje
sztuki, ksztaltujgc pewien typ wrazliwosci estetycznej i umozliwiajgc rozwéj innych dziedzir] 2
sztuki, tworzgc wraz z nimi okreslony system stanowigcy pewng calosé.
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poznania w stosunku do filozofii — i oczywiscie rowniez nauki — inspirujgc do
bardziej ogolnego i Scislego poznawania swiata. Jezyk literacki, ktory jest
‘elementem sztuki — literatury pigknej — funkcjonuje réwniez w filozofii i na-
uce, w ktorych nie da sie unikngé stosowania sléw zaczerpnietych z tzw.
mowy potocznej’®.

~ Poszczegélne kierunki filozoficzne réznia sie przede wszystkim tym, co
traktuja jako oryginaly pierwotne (praoryginaty) — tj. takie, w ktérych
warte sg informacje z jakimi w ostatecznej instancji poréwnujemy infor-
‘macje zawarte w zbiorach naukowych czy filozoficznych obrazéw. Np. ide-
alizm jako oryginaly pierwotne traktuje idee, materializm materie, reizm
rzeczy itp.

. Ogodlnie rzecz ujmujgc mozna stwierdzié, ze poszczegolne kierunki filozo-
ficzne i naukowe roznig sie miedzy sobg tym, co traktujg jako obiekty ele-
‘mentarne, jaki rodzaj relacji miedzy nimi badajg, co traktujg jako praorygi-
naly, wreszcie jakie aksjomaty przyjmuja.

W pewnym stopniu kryteria powyzsze mozna réwniez — cho¢ juz nie tak
cisle — zastosowacé do rozroznienia poszczegolnych kierunkow w sztuce.

v

‘2. Przekaz informacji poprzez dziela sztuki w ujeciu jakosciowej

~ teorii informacji M. Mazura

ki

- Sztuka powstala wczesniej niz nauka i filozofia odgrywajac decydujaca

‘role w procesach zdobywania informacji poznawczych spoteczenstwa jako

systemu autonomicznego. M. Mazur w swoim referacie na Sympozjum Se-

- miologii Teatralnej we wrzesniu 1977 r. w Paryzu zastosowatl jezyk i metody

- stworzonej przez siebie jakosciowej teorii informacji do analizy proceséow

- przetwarzania informacji w sztuce.

~ Dazielo sztuki oddzialuje na jego odbiorcéw, przy czym oddzialywanie to

- mozna — zgodnie z metodg M. Mazura — rozpatrywac jako proces przekazy-

wania i przetwarzania informacji. Proces ten zalezy od stanu nadawcy in-

formacji, ktorym w tym wypadku jest tworca, od przekaznika informacji,
ktorym jest dzielo sztuki, oraz od stanu odbiorcow informacji zawartych

- w dziele sztuki.

: Jezeli informacje, ktore za posrednictwem swego dziela chce spolteczen-

- stwu przekazaé¢ tworca, sg takie same jak informacje faktycznie odebrane

przez spoteczenstwo, wowczas mamy do czynienia z przenoszeniem informa-

- ¢ji — czyli informowaniem wiernym, jezeli natomiast nie beds one takie sa-

me, wowczas mamy do czynienia z informowaniem znieksztalconym.

Informowanie wierne wystepuje w wypadku, gdy:

a) w przekazniku informacji, jakim jest dzielo sztuki, zawarte sg te
wszystkie informacje, ktore chce przekazaé tworca i ktore odbierajg
odbiorcy — wowczas mamy do czynienia z transinformowaniem;

b) w dziele sztuki nie sa zawarte wszystkie te informacje, ktore chce
przekazaé¢ tworca, ale mimo to odbiorcy je odbierajg — wowczas ma-

13

. o Por. tamze.
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my do czynienia z parainformowaniem; moze ono wystepowag
tylko wéwczas, gdy u tworcy i u odbiorcow wystepuja wspélne zbiory
parainformacji (skojarzen) zarejestrowanych w ich pamieci.

Zaréwno transinformowanie jak i parainformowanie jest informowaniem
wiernym.

Znieksztalcone informowanie moze byc:

a) pseudoinformowaniem — czyli informowaniem pozornym (rozwle-

kiym, ogélnikowym lub niejasnym);

b) dezinformowaniem — czyli informowaniem falszywym (zmyslanie,

przekrecanie, zatajanie).

Sztuka nowozytna — wedlug M. Mazura — przeszla w swym rozwoju
przez etap transinformowania, nastepnie pseudoinformowania 1 wreszcie
doszta wspdtczesnie do parainformowania.

Mniej wiecej do konca XVIII wieku twoércy w swych dzietach starali sie
mozliwie wiernie przekazywac wszystkie informacje, ktére miat odbierac od-
biorca. Dziela sztuki odznaczaly si¢ duza dokladnosécig przedstawiania
szczegolow, a odbiorcy nie musieli sie zbyt wiele domyslac i mogli ograniczac
sie do stosunkowo biernego odbioru informacji zawartych w dziele sztuki. Byly
to typowe procesy transinformowania. Nie moglo by¢ wowczas inaczej, gdyz
odbiorcy dysponowali stosunkowo niewielkimi zasobami parainformacji.

W miare postepéw oswiaty 1 podnoszenia sie kultury spolecznej posze-
rzyt sie zaséb parainformacji (skojarzen) u odbiorcéow (a takze u tworcow)
i powstaly warunki dla bardziej aktywnej ich postawy. Znalazlo do odbicie
w tworczosei artystycznej. W XIX wieku pojawia si¢ romantyzm, a wraz
z nim tendencja do podkreslania, a nawet wyolbrzymiania pewnych elemen-
téw rzeczywistosci, pomniejszania lub pomijania innych, tzn. w sztuce roz-
wija sie pseudoinformowanie.

Twoérey epoki romantyzmu nie starali sie o wierny przekaz informacji,
chodzilo im raczej o pobudzanie wyobrazni i uczué odbiorcéw, ktorzy powin-
ni sami odezytywaé to wszystko, czego tworca w swym dziele nie dopowie-
dzial wyraznie.

We wspolczesnej epoce rewolucji informacyjnej dokonal si¢ nie tylko
szybki postep nauki i oswiaty, ale réwniez srodkéw masowego przekazu in-
formacji, co przyczynilo si¢ do istotnego rozszerzenia zakresu skojarzen
w szerokich rzeszach odbiorcéw. Znalazio to tez odbicie w nowoczesne]j sztu-
ce, ktora moze si¢ odwotywac do odbiorcéw wykorzystujacych szeroki zakres
swych parainformacji i stajacych sie jakby wspottwércami dziet sztuki. Przy
przekazie informacji za posrednictwem nowoczesnych dziet sztuki mamy do
czynienia przede wszystkim z parainformowaniem. Oczywiscie dawne formy
sztuki oparte na transinformowaniu i pseudoinformowaniu funkcjonuja
nadal — zwlaszcza w sztuce filmowej i telewizji, a nawet spelniajg istotng ro-
le w procesach edukacji spoleczenistwa, a takze w reklamie 1 propag:elmzlzie1 :

17 Wedtug A. Wiercinskiego to wtasnie muzyka ksztaltuje podatnosé ludzi na okreslone rodza-
je informowania (wiernego lub znieksztalconego) i od zmian w muzyce zaczynaly sig opis
wyzej zmiany w sztuce nowozytnej.
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Rozwazania M. Mazura mozna uzupeknié ogélnym stwierdzeniem, ze do-
~ bra sztuka informuje wiernie (tzn. transinformuje lub parainformuje), ewen-

tualnie pseudoinformuje (tworca ma bowiem prawo do pomniejszania pew-
nych elementéw rzeczywistosci lub eksponowania innych), natomiast zla
sztuka dezinformuje (daje falszywy obraz rzeczywistosci).

L

3 3. Systemy sterowania spolecznego i funkcjonowanie w nich
~ kategorii piekna i brzydoty - czyli tworzenia norm estetycznych

Procesy powstawania parainformacji w szerokich rzeszach czlonkéw spo-
' Jeczenstwa lgcza sie z powstawaniem norm spolecznych, ktére funkcjonu-
ja w poszczegolnych spoleczenstwach, a te z kolei sa uzaleznione od syste-
' mow sterowania spolecznego rozumianych jako zorganizowane uklady
- procesow sterowania ludzkimi dzialaniami w danym spoleczenstwie. Syste-
- my te — jezeli majg byé skuteczne — muszg wykorzystywaé¢ bodzce dostoso-
- wane do rodzaju norm dominujgcych w danym spoleczenstwie. Wywieraja
- one istotny wplyw na spoleczne funkcjonowanie sztuki. Zasadnicze znacze-
nie majg przy tym normy estetyczne.
~ S. Ossowski traktuje wyraz piekny jako réwnowaznik wyrazenia: posia-
dajqcy wartosé estetyczng'®. Mozna w zwiazku z tym powiedzieé, ze w sensie
‘tradycyjnym normy estetyczne wartosciujg osoby, czyny rzeczy i zjawiska
- z punktu widzenia pigkna i brzydoty (brzydota jest rozumiana jako przeci-
- wienstwo pigkna), stanowigc podloze i zarazem kryterium dla szerokiego za-
;‘f]u'esu zjawisk, przede wszystkim z dziedziny sztuk pieknych.
3 Stanistaw Ossowski, a takze Leon Petrazycki i jego uczen Henryk Pietka
wskazywali na zwigzki przezy¢ estetycznych z réznymi dziedzinami zycia
|1 wplyw sztuki na te dziedziny.
;_ H. Pietka wskazywal na spoleczno—psychologiczne prawidlowosci po-
- wstawaniem norm estetycznych, ktére sg analogiczne jak prawidlowosci
ksztaltowania sie innych rodzajéw norm spotecznych. ,,Normy spoleczne
- stanowig rezultat doswiadczenia masowego, przy czym kazdy przejaw do-
‘Swiadczenia indywidualnego wplywa na urabianie ich tresci, ktéra ostatecz-
: Pie odpowiada najczesciej spotykanemu w danej gromadzie wartosciowaniu
- danego zjawiska lub postepowania ludzkiego™. Jak z tego wynika przypi-
-"éywanie okreslonym obiektom wartosci takich jak piekno i brzydota jest wy-
“nikiem wartosciowania spolecznego.
- W cybernetyce spolecznej normy estetyczne traktowane sg jako normy
 poznawcze niesciste”’.
~ Ogolnie rzecz ujmujac w cybernetyce spolecznej wyrézniamy nastepujace
‘rodzaje norm spolecznych:
1. normy poznawcze funkcjonujgce w sferze procesow zdobywania,
przetwarzania i oceny informacji; dzielimy je na normy poznawcze

Por. S. OSSOWSKI, U podstaw estetyki, Warszawa 1958, s. 13.
H. PIETKA, Teoria prawa, cz. I1: Nauka o normach spotecznych, Warszawa 1947, s. 1. 15
-~ Por. J. KOSSECKI, Cybernetyka spoleczna, wyd. cyt., s. 84.
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éciste — ktore funkcjonuja w sferze nauki i filozofii, oraz normy po-

znawcze niesciste — ktore funkcjonujg w sferze sztuki;

2. normy ideologiczne — ktére okreslajg zasadnicze cele dzialan spo-
lecznych;*

3. normy etyczne — przestrzegane dobrowolnie normy regulujace spo-
soby osiagania celow okreslonych przez normy ideologiczne;

4. normy prawne — ktore od norm etycznych roznig sie tym, ze ich

przestrzeganie jest przymusowe;

normy ekonomiczne — regulujgce funkcjonowanie gospodarki;

normy witalne — okreslajace sposoby podtrzymania i przekazania

zycia, a takze zdobywania pozycji spolecznej i wtadzy (chodzi tu za-

réwno o pozycje wlasng w swojej grupie spotecznej jak i pozycje wia-

snej spolecznosci w stosunku do innych spotecznosci) jako celu same-

go w sobie®’.

Bodzce, ktére oddzialujac na okreslony rodzaj norm spotecznych, wywotujg
dzialania ludzkie, nazywamy bodZcami motywacyjnymi albo krétko mo-
tywacjami. Motywacje dzielimy w sposob analogiczny jak normy spoleczne.

Systemy sterowania spolecznego mozemy podzieli¢ w zaleznosci od tego,
jaki rodzaj norm i zwigzanych z nimi motywacji w nich dominuje. Funkcjo-
nowanie norm estetycznych i zwigzane z tym socjocybernetyczne funkcjono-
wanie kategorii piekna i brzydoty jest uzaleznione od rodzaju systemu ste-
rowania spotecznego.

W systemie sterowania spolecznego o dominujgcych normach
poznawczych od sztuki — podobnie jak nauki i filozofii — wymaga sie
przede wszystkim tego, by przekazywala prawdziwe informacje, ustalanie
zaé prawdziwosci informacji odbywa si¢ poprzez poréwnywanie obrazow
z oryginatami. W zwigzku ze spolecznym charakterem wartosciowania este-
tycznego, w tym systemie sterowania, kryterium, wedlug ktorego okresla sie
czy dany obiekt jest pigkny czy brzydki, polega na badaniu rzeczywistych
ocen funkcjonujacych w spoleczenistwie. System tego rodzaju funkcjonowatl
np. w starozytnej Grecji.

W systemie sterowania spolecznego o dominujgcych normach
ideologicznych od sztuki wymaga sie zgodnosci z obowigzujacg ideologia,
za piekne uwaza sie to, co jest z nig zgodne, a za brzydkie to, co jest z nig
sprzeczne, zaé do okreslania tej zgodnosci uprawnione sg okreslone autory-
tety. System tego rodzaju funkcjonowal np. w Sredniowiecznej Europie,
wspblezesnie zas w niektérych panstwach rzadzonych przez fundamentali-
stow muzulmanskich.

W systemie sterowania spolecznego o dominujacych normach
etycznych od sztuki wymaga sie¢ zgodnosci z moralnoscig i to, co jest z nig

S o

* Nalezy podkresli¢ inny sens uzycia okre§lenia norm ideologicznych w antropologii ogélnej, gdzie
bedzie chodzilo o regulacje zycia spotecznego przez ogélny poglad na swiat i pozycji w nim czio-
wieka, Wowcezas tak rozumiane normy ideologiczne (religijne, albo filozoficzne) decyduja o hie-
rarchizacji pozostalych rodzajéw norm w poszczegolnych systemach spoteczno-kulturowych, W
szczegblnoéci dotyczy to norm estetycznych i antyestetycznych (przypis redaktora). 16

2 por. J. KOSSECKI, Elementy nowoczesnej wiedzy..., wyd. cyt., s. 120-133.
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zgodne uwaza sig¢ za pigkne, zas to, co z nig sprzeczne uwaza sie za brzydkie.
Tego rodzaju system funkcjonuje np. w cywilizacji lacinskiej. W cywilizacji

lacinskiej wszelkie rodzaje norm spolecznych — a wiec i normy estetyczne —
ustala spoleczenstwo w oparciu o swojg moralnosé.

' W systemie sterowania spolecznego o dominujgcych normach
prawnych funkcjonujg okreslone w sposéb formalny kanony piekna i brzy-
doty oraz biurokratyczne instytucje upowaznione do okreslania tego rodzaju
kanonow. System taki funkcjonuje np. w cywilizacji bizantynskiej.

W systemie sterowania spolecznego o dominujgcych normach
ekonomicznych za pigkne uwaza sie to co przynosi zysk, zas za brzydkie
to, co przynosi straty, zas praktyczne okreslenie tego odbywa sie poprzez ry-
nek. System taki funkcjonuje np. w USA.
W systemie sterowania spolecznego o dominujgcych normach wi-
talnych za pigkne uwaza sie to, co zdrowe, jak réwniez to, co pozwala umac-

- nia¢ wlasng pozycje spoleczng oraz pozycje wlasnej spotecznosci w stosunku do

_innych, zas za brzydkie to, co niezdrowe lub szkodliwe dla wlasnej pozycji spo-

lecznej i pozycji wlasnej spotecznosci. Decydujacy glos ma przy tym wiadza.
System taki funkcjonowal i funkcjonuje np. w cywilizacji turanskiej.

' Wymienione wyzej rodzaje norm i motywacji mozna obserwowaé nie tyl-
ko u ludzi ale réwniez u zwierzat, przy czym u zwierzat nizej zorganizowa-

-nych beda to wylacznie normy wrodzone, zas u zwierzat wyzej zorganizowa-

- nych coraz wigksza role odgrywaja normy nabyte dzieki obcowaniu z innymi
osobnikami danego gatunku — rodzicami i ewentualnie innymi czlonkami

- stada. U zwierzat — nawet wowczas, gdy obserwujemy rézne rodzaje norm

1 motywacji — zawsze dominujgcg role odgrywajg normy i motywacje wital-
ne, tylko w spolecznosciach ludzkich mozemy obserwowaé dominacje innych

- niz witalne norm i motywacji.

4. Elementy estetyki formalnej, aksjomatyczne ujecie norm
estetycznych

Z punktu widzenia cybernetyki, mozna opisaé oddzialywanie tworcy po-
przez dzielo sztuki na odbiorce, jako przekaz informacji — w sposéb zapre-
zentowany na rysunku 1.

SYSTEM

DZIELO

Tworca QOdbiorca
SZTUKI

ORYGINAL KOD OBRAZ

Rys. 1. Przekaz informacji poprzez dzielo sztuki.

3 Por. J. KOSSECKI, Podstawy nauki poréwnawczej o cywilizacjach, Kielce 1996.
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Informacje, ktére tworca chce przekazac za posrednictwem swego dziely
mozemy traktowaé jako oryginaly, dzielo sztuki to kod, zas informacje, ktore
uzyskuje odbiorca to obrazy. Tworca, jego dzielo i odbiorca stanowig okre-
slony system przekazu informacji. Trzeba tez pamietaé, ze informacje, ktore
chee przekazaé tworca, sg wytworzonymi w jego umysle obrazami orygina-
low swiata, ktory postrzega, lub tworzy w swojej wyobrazni. Ten swiat skia-
da sie z obiektow i relacji miedzy nimi, ktore podlega¢ moga ocenie estetycz.-
nej.

Jezeli obiektom A i B oraz relacji miedzy nimi 7,;, mozemy przypisac ce-
che piekna lub ceche brzydoty, oznaczajgc posiadanie cechy piekna znakiem
.+, zas posiadanie cechy brzydoty znakiem ,—”, wowczas mozna zapropo-
nowacé oparcie estetyki formalnej na nastepujgcym zbiorze aksjomatow:

1) Jezeli obiekt A i obiekt B oraz relacja miedzy nimi »,;, maja ceche
piekna, wowczas system S skladajgcy sie z nich rowniez ma ceche piekna, co
zapisa¢ mozemy symbolicznie:

(8)... (+4,+B+r,)=+S

2) Jezeli ktorykolwiek z elementow systemu S ma ceche brzydoty, wow-
czas ten system ma ceche brzydoty, co zapisa¢ mozemy symbolicznie:

(—4,+B,+r ;) =-S
(+4,~B,+r;)=—-S
(+4,+B,-r,5)=-S
(~A4,~B,+r,)=-S
(+4,-B,~r,;) =S
(—A+B,~r,) =8
(—=4,=B,-ry5) =S

9)...

Opierajgc sie na powyzszych aksjomatach mozemy ocenia¢ rowniez sys-
temy skladajgce sie z wiekszej ilosci obiektow, jak rowniez okresla¢ procen-
towo zawarte w nich elementy piekna i brzydoty.

Jak opisaliSmy wyzej, przypisywanie poszczegdlnym systemom i ich
elementom cech piekna i brzydoty jest zalezne od systemu sterowania spo-
lecznego, zatem te same systemy i ich elementy mogg by¢ uznawane w jed-
nych systemach sterowania spolecznego za piekne zas w innych za brzydkie.
Mozna w zwigzku z tym powiedzieé¢, ze podane wyzej aksjomaty okreslaja
w sposob formalny sposob tworzenia norm estetycznych wewngtrz poszcze-
golnych systemow sterowania spotecznego.

Mozna réwniez formulowaé inne systemy aksjomatéw i na nich opierac
estetyke formalng. Np. mozna punkt 2) zmodyfikowaé w nastepujacy sposob:

Jezeli nieparzysta liczba elementéw systemu S ma ceche brzydoty, wow-
czas ten system ma ceche brzydoty, zas gdy ceche brzydoty ma parzysta
liczba tych cech, wowczas system S ma ceche pigkna. W tym wypadk8
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i

'w zbiorze wyrazen (9) tylko w 1-szym, 2-gim, 3—cim i 7-mym po prawej
_stronie wystapi znak ,.—”, zas w 4-tym, 5-tym i 6-tym znak ,,+”.

5. Uwagi koncowe

W praktycznym zyciu spolecznym najczesciej wystepuja dzi§ mieszane
systemy sterowania spolecznego, w ktorych na porzadku dziennym mamy do
_czynienia z konfliktami réznych norm spolecznych, ktére prowadza do roz-
mywania wartosci lezgcych u podstaw danego systemu. Ma to takze odbicie
w sferze norm estetycznych, ktore ulegaja ostabieniu.

Zjawiska tego rodzaju wystepujg obecnie szczegélnie wyraznie w zyciu
- spoleczenstw europejskich, a takze w Ameryce. Dawne normy estetyczne
ulegajg ostabieniu, zas w ich miejsce nie tyle powstaja nowe normy co poja-
wia si¢ chaos normatywny. W zwigzku z tym w kregu spoleczenistw naleza-
cych do tzw. swiata zachodniego coraz trudniejsze okazuje sie okreslanie ka-
tegorii piekna i brzydoty.

; Inna sytuacja wystepuje w spoleczenstwach nalezacych do cywilizacji
chinskiej a takze arabskiej, ktore dos¢ ostro bronig sie przed chaosem nor-
matywnym narzucanym im przez Zachéd. Prowadzi to do ostrych konflik-
tow, ktore nasilily sie bardzo w ostatnim okresie.

Dla norm ideologicznych, etycznych, prawnych, ekonomicznych i wital-
- nych mozna zaproponowaé ujecie aksjomatyczne analogiczne jak dla norm
estetycznych. W takim wypadku znaki ,,+” bedg odpowiednio oznaczaé ko-
lejno pozytywne wartosci ideologiczne, etyczne, prawne, ekonomiczne wresz-
cie witalne (zdrowotne), zas znaki ,—” wartosci negatywne.

Oznacza to, ze system pozytywny z punktu widzenia okreslonej ideologii
musi mie¢ wszystkie czesci (tzn. obiekty i relacje miedzy nimi) pozytywne,
gdy zas choéby jeden z tych elementéw jest negatywny to caly system jest
negatywny — tak wlasnie przedstawiciele réznych religii oceniali wszelkiego
rodzaju herezje, ktore kwestionowaly choéby jeden z dogmatéw bedgcych ich
podstawsa. Analogicznie, ocena etyczna systemu jest pozytywna, gdy wszyst-
kie jego czesci sg oceniane pozytywnie; dla pozytywnej oceny prawnej do-
wolnego systemu konieczne jest, aby jego wszystkie czesci byty zgodne z pra-
wem,; dla pozytywnej oceny ekonomicznej danego systemu konieczne jest, by
wszystkie jego czesci byly oceniane pozytywnie z punktu widzenia norm
ekonomicznych (korzystne); wreszcie dla pozytywnej oceny systemu z punk-
tu widzenia norm witalnych konieczne jest, aby wszystkie jego czesci byly
. pozytywne z punktu widzenia tych norm (zdrowe).
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